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Cilem studie byla legislativni analyza sou  éasnych podminek deratizace a pracovni
protokol jejich dodrzovani v praxi

V rdmci studie byl proveden analyza dodrZzovani nize uvedenych zédkonnych
podminek v praxi. Terénni prazkum zdokumentoval, Ze témér v 30% pfipadu nebyla
dodrzena alespon jedna zakonnych podminek pro ¢innost DDD dle zakona €. 258/2000 Sb.
Tyto pfipady pak vedou k ohroZeni zdravi v potravindiskych provozech a komunalni sféfe.
Ve studii jsou analyzovany pfic¢iny tohoto stavu.

BéZnou ochrannou deratizaci je povinna podle potfeby provadét kazda osoba, a to
jako soucést ¢isténi a béznych technologickych a pracovnich postupud. Specialni ochrannou
deratizaci je povinna podle potfeby ve své provozovné zajistit kazda fyzicka osoba, ktera je
podnikatelem, pravnicka osoba a kazda osoba pfi zvy3eném vyskytu Skodlivych a
epidemiologicky vyznamnych hlodavct a dalSich zivocichl. V nebytovych objektech,
neslouzicich k podnikani, v objektech s obytnymi mistnostmi a ve vSech dalSich objektech a
arealech ma tuto povinnost viastnik objektu nebo organizace, které byl objekt svéfen (8 57
zak. 258/2000 Sh.). Specialni ochrannou deratizaci miiZze provozovat pouze osoba, ktera ma
odbornou zpusobilost dle zakona €. 258/2000 Sb., (8 58) a povoleni vydané pro ucely
stanovené zakonem €. 455/1991 Sb., o Zivhostenském podnikani (Zivnostensky zakon) ve
znéni pozdéjSich predpisl prislusSnym organem ochrany vefejného zdravi. Odborna napli
jednotlivych kurzu je stanovena vyhlaSkou €. 490/2000 Sb., o rozsahu znalosti a dalSich
podminkéch k ziskani odborné zplsobilosti v nékterych oborech ochrany vefejného zdravi
ve znéni pozdéjSich predpisu. Obecnou zasadou bezpecné a Ucinné deratizace, vychazejici
z 8§ 56 zakona €. 258/2000 Sb., je v souladu s navodem k pouZiti na etiketach pfipravku
pulzni aplikace, spocivajici v pokladani menSich mnoZstvi, ktera jsou pfi ¢astéjSich
kontrolach (v intervalu 5-10 dnu) v mistech odbéru doplfiovana. Jeji vyznam spociva
predevsim v Setfeni pouzivanymi pfipravky a ochrané Zivotniho prostfedi (neuklizené
pFipravky mohou v odpadu nebo vodni cestou pUsobit toxicky i na vzdalenych mistech).
Nejen Ze se minimalizuje riziko intoxikace necilovych druh( ale nedochéazi ani ke zbyte¢né a
nezadouci super-intoxikaci cilovych druht, které v opaéném pfipadé mohou ohrozit své
pfirozené predatory - volné Zijici Selmy, dravce a sovy na vrcholu potravniho fetézce.
Kazdé& deratizace musi byt dokumentovana protokolem, ktery musi dodavatel archivovat
nejméné po dobu péti let (8 61 zakona &. 258/2000 Sb.) pro potieby statnich kontrolnich
organl (organy ochrany vefejného zdravi, SVS, ochrany Zivotniho prostfedi, policie apod.),
pro pfipad nehod, otrav, pfipadné pro volbu dalSich vhodnych technologickych postupt
apod. Protokol, ktery maze
byt zaroven podkladem pro vyhotoveni faktury, musi obsahovat nasledujici tdaje:

a) jmeéno (nazev firmy) objednatele, jeho adresu a podpis odpovédné osoby,

b) jméno (néazev firmy), sidlo, ICO dodavatele provadéjiciho deratizaci, jeho adresu

a pouzitelné spojeni na odpovédnou osobu. Jméno a podpis pracovnika provadéjiciho
deratizaci,

c) popis, specifikaci a misto oSetfovaného objektu, vymezeni oSetfovanych prostor

- druh(y) hubeného hlodavce

- stupent zamoreni (neni zjevné, ojedinélé stopy vyskytu, silné nebo kalamitni
zamoreni)

d) zpUsob hubeni

- zpusob kladeni pfipravku (typ deratiza¢nich stanicek, jejich rozmisténi, volné — do
Sachet a obdobnych prostor apod.),

- pfesné a Uplné nazvy vSech pouzitych pfipravkl a pouZzité mnoZzstvi,

- mechanicka deratizace (typ, po€et a umisténi pasti: sklapovaci i Zivolovné, v pfipadé
usmrcovani zvifat téz €islo osvédcéeni o absolvovani pfislusného kurzu — viz €l. 1, odst. 2
této



metodiky),

- fumigace (nazev pripravku, aplikacni technika, popis a vymezeni oSetfené plochy),

e) terminy zahajeni a ukonceni deratizace (den, mésic a rok),

f) vyznamné zéavady v deratizovaném objektu, souvisejici s vyskytem hlodavct

a doporuceni k jejich odstranéni,

g) zpUsob vyhodnoceni U€innosti deratizace (€lanek 4 metodiky) nutno dojednat a zapsat
pred jejim zahajenim,

h) dal3i ujednani, napf.

- provadéni praibézné ¢i bariérové deratizace pomoci deratizacnich pfipravka nebo
mechanickych pasti,
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Obsah
1. Uvod

Jiz pfedchozi studie ( Rodl, 2006) - zpracovana pro Védecky vybor fytosanitarni a
Zivotniho prostiedi- jasné ukazala , e V CR predstavuji zavazna rizika predevsim 2-3
druhy synantropnich hlodavcl: nejbéznéjSim synantropnim druhem potkan (Rattus
norvegicus), my$ doméaci (Mus musculus) a v oblastech severozapadnich Cech a vzacné
mozaikovité i v pfFilehlych lokalitach také krysa (Rattus rattus). DalSimi druhy, které pronikaji
do prostfedi ¢lovéka a mohou ohroZovat zdravotni stav a bezpe€nost potravin jsou druhy
hemisynantropni. Hemisynantropni savci nejsou svym vyskytem vazani na lidsk& obydli,
nicméné zoravidla na podzim /po sklizni polnich plodin a zhorSeni klimatickych podminek/
pronikaji do obytnych a hospodarskych budov. Nej¢asté&jSim migrantem byva mysice
kfovinna, pfipadné ostatni druhy mysSic. /MySice temnopésé se u nas vyskytuje pouze na se.
Moravé, sev. a vych. Slovensku/. Z hmyzoZravcu osidluje budovy nej¢astéji rejsek:
bélozubka Sed&. Druhové skladba ostatnich migrantd je zavisla na okolnim biotopu /les,
oteviend krajina, bfehy vodnich tokd apod./. Z epidemiologického hlediska jsou tyto migrace

vyznamné s ohledem na uvedena onemocnéni.

Do této studie byly zahrnuty dva synantropni ekosystémy: zemédélské provozy a
potravinafské zavody a jejich bezprostfedni okoli. Divodem mého vybéru je fakt, Ze nejvétsi
pocty a nejvysSi populaéni hustoty hlodavcu byvaji pravé v podnicich zemédeélské
prvovyroby a v podnicich na zpracovéani potravin. V komundlni sféfe pak zpravidla v
kanalizacich, na nefizenych skladkach komunalniho odpadu a v bytovych domech na
lokalitach osidlenych méné prizpasobivymi komunitami. Hlodavci pfedstavuii rizika z hlediska

prenosu pGvodcl patogenl na potraviny. Jejich vycet je obsazen v feSeném projektu.

Rizeni rizik spojenych s vyskytem hlodavct v potravinafskych provozech je zaloZzeno na

ddsledném monitoringu hlodavcu a jejich systematické a cilené kontrole.

Snizovani pocetnich stavi synantropnich hlodavci se déje zpravidla formou jejich
usmrcovani za pouZziti deratizaCnich pfipravkd s chemickymi u€innymi latkami na principu
antikoagulantd - pramyslové vyrabénych derivatd plvodné pfirodnich latek — produktd plisni.
Jejich pouzivani vSak predstavuje dalsi rizika, vzhledem k moznosti jejich introdukce do
potravinovych Fetézcl a/ nebo konzumaci necilovymi €i dokonce chranénymi druhy
Zivoc€icha. V projektu je provedena analyza pfi€in aktuélnich problému s hlodavci v

potravinovych Fetézcich.



2. Hodnoceni rizik hlodave @v CR

2.1.  Hodnoceni ekonomickych a rostlinoléka  Fskych rizik p asobenych
hlodavci

Ve skladech zemédélskych komodit jsou hlodavci fazeni mezi tzv. skladistni
Skadce, ktefi zahrnuji Sirokou skupinu organizmu, ktefi Ziji a Skodi na skladovanych
surovinach a vyrobcich rostlinného i Zivo€isného pavodu, tj. napf. obilniny, olejniny,
luSténiny, osivo, mouka , krmné smési pro hospodarska zvifata, suSena krev, vejce, mléko a
kize. Skodlivé skupiny pfedstavuji zejména mikroorganismy (plisné a bakterie, roztoci),

hmyz ( pisivky, brouci, zavije€i) a hlodavci (myS, krysa potkan) .

Skody, které zpGsobuiji, jsou jednak $kody ekonomické, které vznikaji Zirem a tim
snizovanim hmotnosti surovin a jednak Skody hygienické, které vznikaji pfenosem
Skodlivych mikroorganismu( nebo pfimou tvorbou toxint. Ekonomické Skody, které vznikaji

Zirem jsou uvedeny sumarizovany a kvantifikovany v tabulce €. 1.

Vv oM

Mezi nejzavazneéjsi Skudce patfi v sou¢asnosti skladistni hlodavci. Hlodavci
zanechavaji svoji napadnou vizitku vSude tam, kam se dostanou. Zapach, valeCkovity trus i
rozkousané zbytky potravin a dalSich materialt s napadnymi draZzkami po hlodavych
pfednich zubech je prozradi dfiv, neZ je muze nékdo zahlédnout. Hlodavci vSak
neznehodnocuji pouze potraviny, ale okusuji a ni¢i zaparkované zemédélskeé stroje a
elektroinstalace. Tim mohou byt pfi¢inou pozara. Potkani se dokonce prohlodaji betonem a
cihlovym zdivem a tim narusuji vodozdornost budov. Kromé toho hlodavci kontaminuji
prostfedi moci a trusem, ktery obsahuje choroboplodné zarodky - plisné, viry a bakterie
velmi nebezpeénych nemoci. Proto musi byt v potravinafskych provozech provadéna tzv.
ochrannd deratizace. Jeji metodické a legislativni zasady jsou popsany v kapitole €. 3 této

studie.



Tab. 1. Pfehled ekonomickych rizik a Skod p  dsobenych hlodavci.

Rizika a Skody
PFimé
- konzumace potravin ............... 1 potkan (krysa) / 1 rok = 10 kg obili (nebo jinych produktu)
- znehodnoceni - potraviny....... 1 potkan (krysa) / 1 rok = aZ 200 kg obili (moci a trusem)

- ostatni zboZi - obalovy material (stavba hnizd)
- ohlodani (obaly, kabely, elektroinstalace v budovach, stavebni konstrukce)
- poSkozovani — stavebnich konstrukci (pfedevsim lehké montované stavby),
- izola€nich materiall
— technologii (tlakové hadice pro ovladani hydrauliky strojd, vzduchové
hadice pro pneumaticky ovladané ventily na davkovani krmiva
hospodérskych zvifat, pocitacova technika apod.)
-8kody na porostech — pole
- zahrady
- ovocné sady

- lesy

- WHO: ztraty na Zemi/1rok ...... 33 mil. tun drody
- FAO: zni¢ené potraviny na Zemi za rok - pro 130 mil. Lidi

- CR : pfemnoZeni - hrabo$i polni zni&i misty 50 - 100 % Urody jetelovin a obilovin

Nepfimé

- naklady na - preventivni opatfeni proti vyskytu hlodavcl v objektech
- represivni opatfeni (roéni odhad v CR nékolik desitek mil. K¢&)

- zavleCeni jinych skladistnich skidcl (roztoci, hmyz, plisné !)




2.2.  Zdravotni rizika synantropnich obratliovc G a zpusoby p fenosu
infek €nich agens

2. 2. 1. Rizika a zp tsob p fenosu nakazlivych onemocn éni

Za rezervodr pfislusné pfenosné nakazy byva v uzsim slova smyslu oznacovan
takovy druh, ktery je k této nakaze vnimavy a ktery alespon v urcitém jejim stadiu uchovava
puvodce, pfipadné ho vyluéuje, ¢imz se stava potencialnim zdrojem a Sifitelem nakazy pro
ostatni vnimavé hostitele téhoz ¢&i jinych druhu. Za rezervoary bychom mohli tudiz povazovat
i nékteré prenasSece, v jejichZ organizmu se puvodce onemocnéni mnozi a uchovava. Napr.
saje-li klisté krev s protilatkami proti viru klistové encefalitidy, nemusi byt tento virus, pokud
je zrovna pfitomen v jeho slinnych Zlazach, vZdy inaktivovan. V bézné praxi se viak za
rezervoarova zvirata povaZzuji ptaci a savci. Prestoze ptakim a ¢lovéku mohou byt spole¢né
nékteré druhy ektoparazitli, napf. rozto€i a komari, pfenasejici virézy, nejsou v nasich
podminkach ptaci povaZzovani za tak vyznamné rezervoary onemocnéni pfenosnych na
Clovéka, jako savci. Z hnizd synantropné Zijicich druh /méstskych holubd, vrabcd, pfipadné
vlastovek/ se vSak mohou Sifit nékteré druhy ektoparazitd /klistaka, drobnych roztocd a
blech/ cizopasicich vzacné i na ¢lovéku. MiZe k tomu dojit pfi nedostatku hlavnich hostitelt -
po jejich odletu a pod. Pfenosem ektoparazitd /rozto€u/ pfi migracnich cestach ptakd dochazi
pravdépodobné i ke vzniku novych ohnisek.

U rezervoarovych savca probihaji nékterd onemocnéni manifestné nebo latentng, ¢asto s
doZivotni tvorbou protilatek, napf. u klistové encefalitidy, jindy s dlouhodobym vylu¢ovanim
puvodcU, napf. salmonel, Leptospir apod. Imunni jedinci sice nemaji pro dalSi kolobéh
puvodce Zadny vyznam, avSak produkuji-li opakované pocetné potomstvo, je stéle v pfirodé
dostatecny pocet jedincu. Tomuto reprodukénimu schématu vyhovuji nejlépe drobni
hlodavci, pfipadné hmyzoZravci, ktefi jsou proto nejcastéjSimi rezervoary chorob s pfirodni
ohniskovosti.

K vlastnimu Sifeni pfenosnych nakaz dochazi riznym zpusobem - podle ekologie jejich

puvodcu.



2.2.2. Kpfenosu je nutny p Fimy kontakt s nakazenym zvi Fetem

V tomto a ¢astecné i v nasledujicim typu pfenosu je rezervoar ndkazy zaroven i jejim
Sifitelem, tedy vektorem. Napf¥. virus vztekliny je pouze v ur€itém stadiu onemocnéni
vylu€ovan slinnymi Zzlazami. Ve slinach mimo organizmus vSak rychle dochazi k jeho
inaktivaci. V periferni krvi se nevyskytuje. Vazné nebezpeci tedy nastava pouze pfi kontaktu
kontaminovanych slin s poranénou tkani /pfi pokouséni &i jiném zranéni/ nebo prekrvenou
sliznici /v o&ni spojivce, pfi inhalaci/. Hlavnim rezervoarem a Sifitelem vztekliny v
podminkéch naSeho statu je liSka /okolo 90% vSech pfipadd/. Onemocnét vSak mohou i
ostatni Selmy, dale spéarkata zvér /srnci, ovce/, hlodavci, dokonce i studenokrevni obratlovci.
Bakterie Streptobacillus moniliformis ¢i Spirillum minus - zplsobujici hore¢nata onemocnéni
jsou €asto obsazeny ve slinach hlodavcu, predevSim potkant. Zvlastim pfipadem je pozivani
masa a vnitfnosti. Clovék se mlZe nakazit pfi nedostateéné tepelné tpravé té&chto produkt
od jate¢nych i lovnych zvifat, pfedevdim nékterymi helmintozami napf. Trichinella spiralis,
jejimz hlavnim rezervoarem je liska, potencialnim zdrojem pro ¢lovéka je i prase divoké. V
domacich chovrch hraje tlohu pfo pfenosu tohoto agens pfipadné téz potkan. Obdobné
dochazi i k infikovani toxoplazmozou, zplsobujici u ¢lovéka vazné onemocnéni - mimo jiné
téZ poruchy vyvoje plodu. Hlavnim hostitelem a pfimym zdrojem nakazy pro Clovéka je
kocka. Leptospiry - puvodci fady zavaznych onemocnéni ¢lovéka, mimo jiné téz Weilovy
Zloutenky, jsou vylu¢ovany moci nakazeného zvifete /potkan, hrabo$ polni/ ¢asto po cely

rvrs

zbytek jeho Zivota. SiFi se tedy jednak pfimym kontaktem, ale i nasledujicim zptisobem.

2. 2. 3. K pfenosu posta €i kontakt s mo €i nebo trusem nakazeného zvi fete.

Déje se tak vlhkou zemi, vodou /Leptospiry/ , potravinami, pfipadné inhalaci prachu
znecisténého exkrementy nakazenych zvifat. Rezervoarovi savci /mysice, nornici, hrabosi,
potkani/ se mohou takto podilet na Sifeni virovych puvodct haemorhagickych horecek s
Ponejvice potkani roznaseji timto zpisobem bakterialni puvodce stfevnich onemocnéni -
salmonely. Ondatry, hryzci a dal3i hrabo3oviti mohou kontaminovat prostfedi /vodu, polni
plodiny/ plvodci tularemie, ktefi vSak za urcitych okolnosti mohou byt pfenaSeni i nékterymi

krev sajicimi ¢lenovci.



2.2.4. Pfenos nakazy se uskute €nuje pomoci p fenaSeée /vektora /.

Aby se vektor /krev sajici ¢lenovec/ mohl infikovat, musi pavodce onemocnéni alespon v
urcitém stadiu choroby kolovat v periferni krvi hostitele. V pfipadé virového zanétu mozku,
pfendSeného vSemi vyvojovymi stadii klistéte obecného, se uplatiuji jako hlavni rezervoary
pfedevsim drobni savci /hrabo$ polni, nornik rudy, mySice, veverka, plSi a pravdépodobné i
dalSi hlodavci/. Obdobny vycet rezervoari zaznamenavame v pfipadé neméné vyznamného
bakterialniho onemocnéni s neurologickymi pfiznaky - Lymské borrelidzy, jejiz ptvodci jsou
prenaseni rovnéz klistaty. PGvodce moru : Yersinie pestis je pfenasen vyhradné blechami.
Prirodni ohniska této choroby existuji dodnes v Asii, Africe a Americe. PFfirozenymi
rezervoary jsou stepni hlodavci napf. sysli a dalSi podobné druhy. V podminkach stfedni
Evropy mohou blechy pfenaSet na ¢lovéka z mySovitych hlodavcu puvodce krysi skvrnivky a
z hraboSovitych hlodavcl puvodce tularémie. Stejnou funkci vS8ak mohou plnit i nékteré
bodavé mouchy, koméfi rodu Aedes a klistata, ktera se navic podileji i na pfenosu Q
horecky, jejiz rezervoarem jsou rovnéz mimo jiné i drobni hlodavci.

V subtropickych a tropickych oblastech, kde je SirSi spektrum plvodcu, rezervoard i
prenaSecu, ma vzhledem k zavaznosti nékterych onemocnéni pro ¢lovéka tento zplisob
pfenosu nepomérné vétsi vyznam / mor, leishmaniozy, filaridzy atd./.

Jednotlivé cesty pfenosu nakazlivych onemocnéni nemusi byt vzdy ostfe vyhranéné

napf. tularemie je pfenosna vSemi uvedenymi zpasoby



2.3.Infek €ni nemoci p fenasené hlodavci

Tab. 2. Zdravotni rizika pisobena hlodavci

A. Pfimy pfenos infekéniho agens

1.Aktivni — rezervoary plvodcl zoondz

Typicky rezervoar — intenzivni reprodukce

(kontinualné doplfiovani mnozstvim neimunnich,

kratkodobé Zijicich jedincQ)

- zoondzy

hlavni medium Sireni

Leptospirdzy (L.icetohemorhagiae) —
Weilova Zloutenka - potkani

(L.sejro, L.pomona a dalsi) —
hrabosi, mysice

salmonelézy

listerioza

Yersinia enterolitica
Q-horecka (Coxiella burnetii)
Toxoplazmdza
Cryptosporidium parvum

Lymfocytarni choriomeningitida (mysi
domaci)

Hantanviry

Virus klistové encefalomyelitidy (hrabosi,
mysice)

TBC
Sodoku (nemoc z krysiho kousnuti)
Trichineldzy

Tularemie (hryzci, ondatry)

moc, trus
moc, trus

moc¢ pti vysokych titrech

svalovina - zdroj infekce pro kocky !

mo¢, vykaly
moc

CNS, krev
sliny
organy

sliny

10




svalovina

v

moc¢
2. Pasivni — hlodavci na povrchu téla
B. Pfenos infekéniho agens vektory (krve sajici hmyz a roztoci)
Vektor Zoondza
Ves — fada druh Skvrnity tyf
blecha — minimalné 30 druht mor, tyfus

Roztodi - Ornitonyssus bacoti a dalsi

- klisté obecné (vSechna stadia)

Plavodce W.Zloutenky, tyfu, tularemie, Lymské
borelidzy

virus klistového zanétu mozku (z hrabo3t a mysic)
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2.4. Seznam infek €nich agens p fenaSenych hlodavci

Hlodavci patfi mezi nejvyznamnéjsi prenasece infekénich nemoci. Jednotlivé druhy se v3ak lisi mirou
druhové specifického crizika k prenost rGznych patogen( Jejich selektivni prehled podavi tabulka ¢. 1

Tab. 3. Vyskyt infekénich agens u jednotlivych hlodavci

Taxon adruhy patogeni

Hostit viry baktérie Houby prvoci plost énci Rozto €i
el o
hlisti
mysS |v. lymf. L. sejroe T.mentagrophytes | T.gondii E.multilocularis | cmelikovec
chorio- krysi
S.enterica E. crescens P.carinii S. japonicum
mening. srstnatka mysi
F. tularensis B.microti
v.klistové
Y.enterocolitica
mening.
ricketsie
potka |hantaviry L.icterohemorhag. E.crescens T.gondii E.multilocularis | ¢melikovec
n
S.enterica T. spiralis krysi
Y.enterocolitica srstnatka mysi
ricketsie
S.moniliformis
S. minus
krysa | hantaviry S.enterica P.carinii E.multilocularis ¢melikovec
obecna
lassavirus F.tularensis S.japonicum krysi

Y.enterocolitica
Y.pestis
S.moniliformis

S.minus

srstnatka mysi
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mysSice | hantaviry L.grippotyphosa M.persicolor T.gondii ¢melikovec krysi
S.enterica T.mentagrophytes B.microti
F.tularensis E.crescens
B.burgdorferi
hrabo$ | hantaviry L.grippotyphosa M.persicolor T.gondii E.multilocularis
polni
v.klistové S.enterica T.mentagrophytes B.microti
mening. F.tularensis E.crescens
hraboS | v.klistové L.grippotyphosa M.persicolor B.microti
mok Fa
dni mening. S.enterica T.mentagrophytes
E.crescens
hryzec L.grippotyphosa E.crescens
vodni
F.tularensis
ondatr F.tularensis E.multilocularis
a
nornik | hantaviry L.grippotyphosa M.persicolor T.gondii E.multilocularis
rudy

B.burgdorferi

T.mentagrophytes

E.crescens
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2.3. Infek €énich agens p fimo pfenosna z hlodavc G na €lov éka

Tab. 4 Puvodciinfekci p fimo p fenosnych z hlodavce na élov éka

Taxon a druhy patogeni

Y.enterocolitica
Y.pestis
S.moniliformis

S.minus

viry baktérie Houby prvoci plost énci rozto €i
hlisti
hantaviry Leptospira sp. M.persicolor T.gondii E.multilocularis ¢melikovec
F.tularensis T.mentagrophytes B.microti S.japonicum krysi
C.jejuni srstnatka mysi
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2.4. Infek €nich agens nep Ffimo pfenosnych z hlodavc 1 na €lov éka.

Tab.5 Plvodci nemoci nepfimo prenosni na ¢lovéka

Taxon a druhy patogeni

viry Baktérie houby prvoci plost énci
hlisti
vehikuly hantaviry Leptospira sp. T.gondii E.multilocularis
v.klistové men. S.enterica T.spiralis
v.lymf.choriomen. F.tularensis
lassavirus B.burgdorferi
L.monocytogenes
C.jejuni
Y.enterocolitica
ricketsie
vzduchem | hantaviry Leptospira sp. E.crescens P.carinii
v.lymf.choriomen. F.tularensis
vektory v.klistové men. Leptospira sp. T.gondii
lassavirus F.tularensis B.microti
B.burgdorferi L.donovani
Y.pestis a major
Ricketsie
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3. Zasady a metodiky managementu rizik hlodavc G a deratiza €ni protokol.

BéZna ochranna deratizace

Bé&Znou ochrannou deratizaci je povinna podle potfeby provadét kazda osoba, a to jako
soucast Cisténi a béZnych technologickych a pracovnich postupl. Specialni ochrannou
deratizaci je povinna podle potfeby ve své provozovné zajistit kazda fyzicka osoba, ktera je
podnikatelem, pravnicka osoba a kazda osoba pfi zvy3eném vyskytu Skodlivych a
epidemiologicky vyznamnych hlodavct a dalSich Zivo€ichd. V nebytovych objektech,
neslouZzicich k podnikani, v objektech s obytnymi mistnostmi a ve vSech dalSich objektech a
arealech ma tuto povinnost vlastnik objektu nebo organizace, které byl objekt svéfen (8 57
zak. 258/2000 Sb.).

Specialni ochranna deratizaci

Specialni ochrannou deratizaci miZe provozovat pouze osoba, kterd mé odbornou
zpuUsobilost dle zdkona €. 258/2000 Sb., (8§ 58) a povoleni vydané pro ucely stanovené
zakonem ¢&. 455/1991 Sb., o Zivnostenském podnikani (Zivnostensky zakon) ve znéni
pozdéjSich predpist pFislusSnym organem ochrany vefejného zdravi. Odborna napli
jednotlivych kurzl je stanovena vyhlaskou €. 490/2000 Sb., o rozsahu znalosti a dalSich
podminkach k ziskani odborné zplsobilosti v nékterych oborech ochrany verejného zdravi

ve znéni pozdéjSich predpisu.

Obecné zésady spravné a bezpe ¢&né deratizace

Obecnou zasadou bezpeéné a ucinné deratizace, vychazejici z § 56 zakona ¢. 258/2000
Sh., je v souladu s navodem k pouziti na etiketach pfipravkl pulzni aplikace, spocivajici v
pokladani mensich mnozstvi, ktera jsou pfi ¢astéjSich kontrolach (v intervalu 5-10 dnu) v
mistech odbéru doplfiovana. Jeji vyznam spociva predevsim v Setfeni pouzivanymi
pFipravky a ochrané Zivotniho prostfedi (neuklizené pfipravky mohou v odpadu nebo vodni
cestou pusobit toxicky i na vzdalenych mistech). Nejen Ze se minimalizuje riziko intoxikace
necilovych druhu ale nedochazi ani ke zbyte€¢né a nezadouci super-intoxikaci cilovych
druhd, které v opa¢ném pfipadé mohou ohrozit své pfirozené predéatory - volné Zijici Selmy,
dravce a sovy na vrcholu potravniho fetézce. Organ ochrany verejného zdravi mize dle § 61
zakona 258/2000 Sb., z vlastniho nebo jiného podnétu rozhodnutim nafidit provedeni
specialni ochranné deratizace, pokud hrozi Sifeni ndkazy, zvySeny vyskyt pfenasSecu
infekénich onemocnéni — nebezpecnych ¢lenovcl, hlodavcu a dalSich zivocichl. VyhlaSené

rozhodnuti uvede organ ochrany vefejného zdravi do zapisu a dotéené osobé doruci jeho
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pisemné vyhotoveni. Odvolani proti tomuto rozhodnuti, které nema odkladny Ucinek Ize
podat do 3 dnu ode dne doruceni. Zaméstnanci organt ochrany vefejného zdravi mohou

v mimoradnych pfipadech hodnych zvlastniho zfetele, napf. pokud hrozi Sifeni ndkazy,
zvysSeny vyskyt Skodlivych nebo epidemiologicky vyznamnych ¢lenovcu, hlodavcd a dalSich
Zivocicha, vstupovat do obydli fyzickych osob. Fyzické osoby jsou povinny jim tento vstup
umoznit a strpét €i provést opatfeni nafizena podle tohoto zakona. Zaméstnanci organu
ochrany vefejného zdravi jsou pfi vykonu statniho zdravotniho dozoru podle § 88 zdkona
258/2000 Sh., opravnéni provadét méfeni a odebirat material, pofizovat obrazovou
dokumentaci apod. Jsou dale opravnéni pfizvat k G€asti na pInéni ukolu podle tohoto zakona
zaméstnance zdravotniho Ustavu, popfipadé jiné odborné zpusobilé osoby. Deratizaci Ize
provadét v objektech, kde je mozné zabezpecit vSechna potiebna opatfeni uvedena na
etiketach pouzitych pfipravkl nebo v této metodice, tedy: nasledné kontroly, doplfiovani
pFipravkdl, sbér uhynulych a odchycenych hlodavct, odstranéni zbylych

pripravkl po ukonéeni deratizace a kontrolu jeji Géinnosti.

Deratiza €ni protokol

KaZda deratizace musi byt dokumentovana protokolem, ktery musi dodavatel archivovat
nejméné po dobu péti let (§ 61 zakona &. 258/2000 Sb.) pro potieby statnich kontrolnich
organl (organy ochrany vefejného zdravi, SVS, ochrany Zivotniho prostfedi, policie apod.),
pro pfipad nehod, otrav, pfipadné pro volbu dalSich vhodnych technologickych postupt
apod. Protokol, ktery maze byt zarover podkladem pro vyhotoveni faktury, musi obsahovat
nésledujici udaje:

a) jmeéno (nazev firmy) objednatele, jeho adresu a podpis odpovédné osoby,

b) jméno (nézev firmy), sidlo, ICO dodavatele provadéjiciho deratizaci, jeho adresu
a pouzitelné spojeni na odpovédnou osobu. Jméno a podpis pracovnika provadéjicino

deratizaci,

) popis, specifikaci a misto oSetfovaného objektu, vymezeni oSetfovanych prostor
- druh(y) hubeného hlodavce
- stupent zamoreni (neni zjevné, ojedinélé stopy vyskytu, silné nebo kalamitni

zamoreni)

d) zpusob hubeni
- zpusob kladeni pfipravku (typ deratiza¢nich stani¢ek, jejich rozmisténi, volné — do
Sachet a obdobnych prostor apod.),
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- pfesné a Uplné nazvy vSech pouzitych pfipravkl a pouzité mnozstvi,

- mechanicka deratizace (typ, poCet a umisténi pasti: sklapovaci i Zivolovné, v pfipadé
usmrcovani zvirat téz Cislo osvédceni o absolvovani pfislusného kurzu —viz €l. 1, odst. 2
této

metodiky),

- fumigace (nézev pfipravku, aplika¢ni technika, popis a vymezeni oSetfené plochy),

e) terminy zahajeni a ukonceni deratizace (den, mésic a rok),

f) vyznamné zéavady v deratizovaném objektu, souvisejici s vyskytem hlodavct
a doporuceni k jejich odstranéni,
g) zpusob vyhodnoceni ucinnosti deratizace (¢lanek 4 metodiky) nutno dojednat a zapsat

pred jejim zah§jenim,

h) dal3i ujednani, napft.
- provadéni praibézné ¢i bariérové deratizace pomoci deratizacnich pfipravkd nebo

mechanickych pasti,
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4. Zhodnoceni Grovn & Fizeni rizik hlodave @V €R — terénni pr Gizkum

4.1. Cile a metodika pr tzkumu arovn é Fizeni rizik hlodavc G

Cile : Cilem prizkumu bylo provést orientacni prizkum drovné Fizeni rizik ve vybranych
zemédélskych a potravinarskych podnicich a srovnat ji se standardy vyZadovanymi

obecnou metodikou deratizace a zakonnymi predpisy.

Metodika: V prabéhu roku 2007 byly provedeny navstévy zemédélskych nebo
potravinarskych podnik( spojené s pohovory asanacnich pracovnik( pracujicich v téchto
provozech. Byly zpracovany materialy z 20 podnikd: 10 zemédélskych provozu a 10

potravinarskych provozu.

Kritéria: Prdzkum se zaméfil na zjisténi a vyhodnoceni Urovné deratizace podle

nasledujicich 9 kritérii:

Stani €ky: Bylo zjiStovano, zda jsou pouzivany ke kladeni nastrah deratiza¢ni stanicky.

Jejich absence zvySuje rizika intoxikace produktl a otravy necilovych organizm.

Monitoring: monitoring vyZaduje metodika deratizace. Pokud se neprovadi pravidelny
monitoring vyskyt hlodavcu je zjiStén zpravidla pozdé, kdy jiz zpravidla dochazi v rdzné

mife k ohroZeni bezpec&nosti zdravi, potravin &i zni€eni majetku.

Pasti: Toto kritérium neni jednozna¢né vyhodnotitelné vzhledem k bezpec¢nosti potravin.
Pouzivani pasti je indikatorem snahy o snizovani pouzivani chemickych rodenticida.
Nicméné pokud se pouZivaji pouze nesystematicky a nahodile, je to spiSe projev

diletantského pfistupu.

Nastrahy - pravidelné pouzivani kvalitnich nastrah na zakladé monitoringu je projevem
snahy o fizeni populaci hlodavcl a snizovani jejich rizik. Nevhodné pouzivani rodenticidd
¢i nevhodnych formulaci vSak vytvafi zbyte€nou chemickou zatéz prostredi, a zvySuje

rizika intoxikace necilovych organizmu.
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Hodnoceni deratiza €ni U€innosti — Kazda deratizacni akce by méla byt vyhodnocena
vzhledem ke své acinnosti. Ukazuje, jak byl deratiza¢ni zdsah u€inny a jak se tim sniZilo

riziko hlodavcu pro dany podnik.

Deratiza €éni plany - Deratiza¢ni plany umoZziuji spolu s monitoringem lokaci ohnisek
hlodavcu a zaznamenéavani pfesné lokality poloZenych rodenticidd a tim jejich kontrolu a

sbér.

Deratiza €ni protokoly - Deratizacni protokol je vyZadovan zeb zékona. Nicméné zvlasté
v menSich podnicich se deratizace provadi zcela nahodile, svépomaoci a bez téchto
protokold. V podniku tak neni zaznam, co se pouzivalo za nastrahy, kdo je aplikoval,
kolik, kam a jakym zplsobem. To enormné ztéZuje feSeni havarijnich pfipadu nebo otrav

potravin rodenticidy nebo otrav necilovych organizmd.

Deratiza éni externi sluzby — Externi deratiza¢ni sluzby ¢aste¢né ukazuji na kavlitu

provadéné deratizace vySkolenymi specialisty.

Deratizace svépomoci - Deratizace svépomaci indikuje provadéni deratizace

neodbornikem.
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4.2. Zhodnoceni deratizace v h provozech — vysledky

Vysledky jsou prezentovany tabelarni formou. Tab. 6 ukazuje vysledky prazkumu a
evaluace rizik hlodavcu v potravinarskych provozech a Tab. €. 7 Vysledky prizkumu a

evaluace rizik hlodavcu v zemédélskych provozech . Komentéare k vysledkiim prizkumu jsou
shrnuty do bodl v diskusi.
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Tab. 6. Vysledky pr uzkumu a evaluace rizik hlodavc G v potravina fskych provozech

Faktory |Zpusob provadéni deratizace
Lokalita Stanicky | Monitoring | Pasti | Nastrahy | Hodnoceni | Deratizacni | Deratizacni | Deratizace Der.
ucinnosti plany protokoly |externi sluzby | svépomoci

¢.1

ANO NE ANO | ANO NE ANO NE NE ANO
¢.2

ANO ANO ANO | ANO ANO ANO ANO ANO NE
¢.3

ANO NE NE ANO NE ANO NE NE ANO
c.4

ANO NE NE ANO NE ANO NE ANO ANO
¢.5

ANO NE ANO | ANO ANO ANO ANO ANO NE
€.6

ANO ANO ANO | ANO ANO ANO ANO ANO NE
¢.7

ANO ANO ANO | NE ANO ANO ANO ANO NE
¢.8

ANO ANO ANO | NE ANO ANO ANO ANO NE
¢.9

ANO ANO ANO | ANO ANO ANO ANO ANO NE
¢.10

ANO ANO ANO | ANO NE ANO ANO ANO NE
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Tab. 7. Vysledky pr tzkumu a evaluace rizik hlodavc G v zemédélskych provozech

Faktory |ZpUsob provadéni deratizace
Lokalita | Stanicky | Monitoring | Pasti | Nastrahy | Hodnoceni | Deratizac¢ni | Deratizacni | Deratizace Der.
ucinnosti | plany protokoly |externi sluzby | svépomoci

¢.1

ANO NE ANO | ANO NE NE NE NE ANO
€. 2

ANO ANO ANO | ANO ANO NE ANO ANO NE
¢.3

NE NE NE |ANO NE NE NE NE ANO
.4

NE NE NE |ANO NE NE NE NE ANO
¢.5

ANO NE NE |ANO ANO NE ANO ANO NE
€.6

NE ANO NE |ANO NE NE ANO ANO NE
¢.7

NE NE NE |ANO NE NE NE NE ANO
¢.8

NE NE NE |ANO NE NE NE NE ANO
¢.9

NE NE NE |ANO NE NE NE NE ANO
¢.10

NE NE ANO | ANO NE NE NE NE ANO
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5. Zaveéry a analyza p Fi€in problém G

MySoviti synantropni hlodavci patfi mezi nejfrekventovanéjsi druhy Skodlivych

organizmi ve skaldech potravinafskych provozech v CR.

Nevétsi riziko pfedstavuji dva druhy hlodavcu: myS doméci a potkan.

Vyskyt obou nejvyznamnéjSich druhd hlodavcl v potravinafskych provozech a
zemédélskych provozech je velmi proménlivy a misty zna¢ny. Zfidka dosahuje i
kalamitnich stavl (zejména spojenych s podzimnimi invazemi hlodavcu do vnitfnich

prostor podnika).

Ve studii bylo dokumentovano, Ze hlodavci jsou schopni pfenaset fadu parazitickych

zZivocichu a patogennich mikroorganizm.

Seznam patogenu jasné ukazuje, Ze vyskyt hlodavcl patfi mezi velmi zavazné rizikové

faktory pro zdravi lidi a bezpecnost potravin.

Existuji metodické pokyny k Fizeni rizik zpasobenych hlodavci. Tyto pokyny je vSak nutné

jesté modifikovat pro rizné typy a velikosti provozu.

Implementace metodickych pokynd se velmi razni v riznych typech provozu a rliznych

drovni managementu podnikd.

Na zakladé prazkumu Ize konstatovat, Ze v potravinarkach podnicich je provadéno fizeni
rizik hlodavcd na mnohem vyssi drovni nez v zemédélskych provozech. Zejména maji

relativné dobfe vedenou dokumentaci, deratizacni plany a deratizacni protokoly.

V potravinarskych provozech se monitoring provadi; alespor formalné. Tj. existuje psané
protokoly monitoring hlodavct. Od pracovnik( DDD byly zjiStény neoficialni informace, ze

cenoveé relace, které jsou na sou¢asném trhu v fadé pfipadt vedou nepravdam
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uvadénym v protokolech nebo dokonce jejich fabrikaci bez realnych dat zjisténych

v provozech.

V' zemédélskych podnicich se monitoring z velké vétSiny neprovadi ani fakticky ani

formalné (tj. nejsou dostupné monitorovaci protokoly).

Od pracovniki DDD bylo zjisténo, Ze chybi systematicky dozor nad provadénim

deratizace v potravinarstvi a zejména pak v zemédélstvi.

Pokud je provadéna kontrola organy statniho dozoru, tak je vétSinou spiSe formalniho
razu tj. kontrola dokumentace a poctl stani¢ek v provozu. Zatimco zhodnoceni

faktického stavu se déje zfidka ¢i viibec ne.

Firmy DDD uvadi jako nejCastéjsi pricinu problému kvality deratizace vybérova fizeni na
externi sluzby, ktera jsou provadéna nekvalifikované a z vétsi ¢asti zaleZi pouze na cené.
To v dusledku vede ke sniZeni primérnych cen pod hladinu nakladu a formalizaci sluzeb:

existuje velky rozdil mezi papirové vykdzanymi sluzbami a skute¢nosti.

Ve v8ech podnicich byly pouzivany rodenticidni nastrahy. A to i tam kde nebyl provadén
monitoring ¢i nebyly pouzivany deratizacni stani¢ky. Jak jiz bylo konstatovano,
pravidelné pouZzivani kvalitnich nastrah na zakladé monitoringu je projevem snahy o
fizeni populaci hlodavci a sniZzovani jejich rizik. Nicméné pouZzivani rodenticidu Ci
nevhodnych formulaci vSak vytvari zbyte€nou chemickou zatéz prostredi, a zvySuje rizika
intoxikace necilovych organizm(. Tato studie nehodnoatila kvalitu pouzivani a bezpecnost
aplikace ruznych formulaci rodenticidl a méla by byt proto zhodnocena v samostatné

studii.
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